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Det ér inte varje dag man Oppnar en ny bok och finner sig sjilva kastade pa
elden. Bokstavligen.

I borjan av 1970-talet bodde jag 1 Lima, Peru. Jag var i tiodrsaldern och min
pappa var sjomansprast. Vi bodde pa sjomanskyrkan, som var ganska stor och
som rymde plats for fler &n bara mina fordldrar, tvd syskon och mig, samt en
manlig assistent och en kvinnlig husmor frdn Sverige och med lokalt rekryterade
vaktmastare, hembitrade och husa. Gastrummen var oftast bokade av
forbipasserande skandinaver av alla mojliga laggningar och med alla mojliga
intentioner, oftast unga idealister som ville dka till Chile och hjdlpa Allende
genomfoOra revolutionen. Till sjomanskyrkan kom ocksé skandinaver som bodde
1 Lima. Det var ritt manga och ofta ratt vélbestéllda, eftersom de ofta hade
toppositioner pa svenska multinationella foretags lokala dotterbolag. Men alla
var inte besuttna, forstds. Det fanns andra som till exempel ldrarna vid den
svenska skolan eller missionerande pingstvinner. Och sd, naturligtvis, alla
sjdminnen som bussades in frdn hamnen for att slippa sitta pa tvivelaktiga barer
1 skumma kvarter. Istéllet fick sjoméannen, om de ville, sitta och lyssna pé
préiktiga slagvixlingar mellan socialistiska aktivister frdn UBV eller Emmaus
och cheferna for Volvo, SKF, Alfa-Laval och allt vad de hette. Minns till
exempel ndr Svante Griande forklarade for de forsamlade direktorerna att felet
med Castro var att han inte 14t tillrackligt med blod flyta. Liksom jag minns nér
Gosta Lettersten berdttade om sitt mote med den peruanske presidenten, som
med en snygg gest la sitt tjinstevapen pa en utrullad karta sé att den skulle hélla
sig pé plats. Innan Grinde for vidare till Chile bad han min pappa forrétta
nattvarden, sa en kvall holl de tva nattvardsméssa 1 kappellet. Det kanske Svante
mindes nir han senare flydde undan Pinochets fortryckarregim for att sa
smaningom hamna 1 kamp med den argentinska militdrjuntan. Det var som
16jtnant Julio han stupade ndgonstans 1 bergen. Detta samtidigt som Lettersten
med den peruanska militdrdiktaturens goda minne drev en blomstrande
internationell industriméssa utanfor Lima. Stillahavsméssan var enorm, vill jag
minnas, och dér fanns allt. Det var dir jag for forsta gdngen 1 mitt liv at pa
kinarestaurang.

I maj 1973 kom Anders Svedlund till sjomanskyrkan. Fast jag visste inte att han
hette Svedlund. Det fick jag veta alldeles nyss, nér jag liaste Per Wirténs bok The
Crazy Swede. For mig hette han kort och gott Roddar-Anders. Under det namnet
har jag haft honom 1 bakhuvudet under de senaste trettiofem &ren. Precis som
Per Wirtén ocksd haft honom 1 bakhuvudet alla dessa éar.

Roddar-Anders skulle bo hos oss nigra dagar medan han viantade pd att en av
Johnsonlinens bétar skulle komma forbi med hans egenhéndigt tillverkade
roddbat. Med den béaten skulle han sedan ro 6ver Stilla havet, fran Chile till



Australien. Det skulle han gora for att sld vérldsrekordet 1 1angdistansrodd, ett
rekord som han redan innehade efter att ensam ha rott 6ver Indiska oceanen. Det
ar om Roddar-Anders som boken The Crazy Swede handlar, om vad det r som
gOr att en ménniska fér for sig att ensam ro over vérldshaven. Wirténs
framstéllning ar glimrande, likt flygfiskarna som for kring Roddar-Anders lilla
bat, och hans resonemang dr vélfunnet och tankevickande. Men det traffar anda
inte riktigt min minnesbild. Hér dr det ndgot som inte riktigt passar, ndgot som
ligger och skaver, ndgot som handlar om mycket mer &n bara minnet av Roddar-
Anders. Det handlar om konfrontationen mellan ménniskan och individen.
Varfor véljer ndgon att ro over Indiska oceanen, undrar Wirtén. Och vad ar det
som fir en minniska att vilja ro dver Stilla havet efter att ha genomlevt det
tradiga eldndet att ensam ha rott frdn Australien till Madagaskar? Wirtén menar
att svaret ligger 1 bilden av Robinson Crusoe och uppkomsten av forestéllningen
om den moderna individen. Robinson Crusoe dr den ensamme mannen som efter
ett skeppsbrott bygger sig ett eget liv pa en 6 1 Soderhavet. Defoes roman
skildrar Crusoe som mannen som medvetet gor sig sjalv till en autonom storhet,
mannen som skapar sig sjdlv och som sedan skapar sin virld helt pd egen hand.
Och som sedan, nér han gjort allt detta, blir hyllad som hjilte. Tydligen var
Robinson Crusoe den unge Anders Svedlunds favoritroman. Wirtén menar att
det var den romanen som satte igdng nagon slags kedjereaktion 1 det moderna
samhillet, en reaktion som skapade den moderna individen. Lite senare fick
samma reaktion Anders Svedlund att bli Roddar-Anders. Jag tror att Wirtén har
delvis ritt, men bara delvis.

Antagligen hade jag inte hort talas om Roddar-Anders innan jag traffade honom
personligen. Men jag fick snabbt reda pé att jag missat ndgot. Alla verkade
kdnna till historien om Roddar-Anders och hans bedrift. Mellan de lénga
diskussionerna om virldens oréttvisor och det senaste om Watergateskandalen
pratades det mycket om Roddar-Anders pa sjomanskyrkan — nér han inte var
ndrvarande. I alla svenska tidningar kunde man ldsa om ”Mannen som krossat
Indiska oceanen” och “Roddar-Anders som ska krossa Stilla havet”. Att ro 6ver
ett hav var detsamma som att krossa det havet, 4tminstone om man skulle ga
efter svenska kvéllstidningsrubriker varen 1973. Till sjomanskyrkan fick vi fick
regelbundet svenska dags- och veckotidningar, ungefar sex veckor efter att det
kommit ut. Det var snarare for att lasa tidningar dn for att ga 1 madssan som folk
kom och besdkte kyrkan. Minns att det var livliga diskussioner om detta med att
”krossa ett hav”. Ett hav ”korsar” man, inte ’krossar”. Det var den allméinna
meningen. Ndgra menade att rubrikséttningen var det slutgiltiga beviset for att
fdnig anglicism nu helt korrumperat svenska spréket. Att engelskans “’to cross”
blivit svenskans “att krossa” var for dem tecknet pd usla oversittningar
oversvammat och forsumpat spraket. Men andra menade att det hela var en
tamligen exakt beskrivning av vad som hént och som skulle hinda. Den
ensamme mannen lagger naturen under sig och betvingar den. Han tdmjer
vérlden och krossar dess motstand.



Héar kommer den moderna individen in 1 bilden. Och hir har Wirtén tveklost en
vialunderbyggd podng. Mianniskan ar ett flockdjur som inte klarar sig ensam hér 1
varlden, det har méinniskor 1 (nédstan) alla tider forstatt och accepterat. ”’No man
is an island, entire of itself”, skaldade John Donne 1 bérjan av 1600-talet. Ett
knappt drhundrade senare skulle Daniel Defoe med sin roman Robinson Crusoe
hivda det rakt motsatta. Som individ &r ménniskan sjalvtillrdcklig. Han dr en 0 1
egen ritt och som sddan utgdr han samhéllets minsta, odelbara enhet. Individ
betyder atom. Individ ér det latinska ordet for odelbar, precis som atom ar det
grekiska ordet for samma sak. Precis som atomen dr materiens odelbara
grundsten si ar individens samhéllets odelbara, grundldggande och minsta enhet.
Liksom atomer bygger upp molekyler, bygger individer upp kollektiv. S& trodde
man atminstone fran 1700- till 1900-talet. Men nu tvivlar vi, och det med rétta.
Liksom kvantfysiken har delat den odelbara atomen, si har psykoanalysen
sprangt den odelbara individen. Vi vet alla att vi inte vet allt om oss sjilva.
Under vért medvetna ligger vart omedvetna som fér oss att gora sadant vi sjdlva
inte forstar. Jaget dr inte herre 1 sitt eget hus.

Roddar-Anders forstod inte varfor han skulle ro 6ver dessa vérldshav.

Den svenska kvillspressen menade sig dock forstd. Roddar-Anders rodde for att
krossa havet, for att visa pa individens triumf. Det dr ocksa det Wirtén menar,
dven om skillnaden ir att det som sdgs positivt av den svenska pressen under
tidigt 1970-tal ser Wirtén negativt under tidigt 2000-tal. Forestidllningen om den
triumferande individen har blivit satt under 6vervakning. Misstanken &r att
forestillningen om den naturgivna och eviga individen bara &r en parentes 1
maénsklighetens historia, och att vi snart kommer att gora oss av med
forestédllningen om individens existens.

Men jag kan omdjligt fa thop tidningsrubrikerna om mannen som krossade
véirldshaven med mina egna minnesbilder av Roddar-Anders. Det fattas nagot 1
Wirténs funderingar. Hans bild av Roddar-Anders traffar inte min egen.

Jag minns Roddar-Anders som en senig, brunbrind och mycket allvarlig man
som talade mycket om raris och sunt leverne. Jag minns nér vi &kte till hamnen
for att se hans roddbét som just kommit. S liten den var! Och s spant
upphetsad han var.

Jag minns Roddar-Anders som satt i soffan pa sjdmanskyrkan och berittade sitt
livs historia for mina fordldrar, medan jag och minna syskon lyssnade och tittade
pa hans vil insaltade pass fran Nya Zeeland. Han berittade en sorglig historia
om hur han farit virlden runt sedan 50-talet, hur han aldrig 4tervénde till
Sverige, utan istillet blev nyzeelindsk medborgare och gifte sig dir for att sedan
skilja sig och forlora kontakten med sina tva dottrar. Av ndgon anledning har jag
hela tiden haft for mig att det var pa 50-talet som han rodde 6ver Indiska
oceanen. Den villfarelsen har jag levt 1 dnda till precis nu, efter att ha last
Wirténs bok. Gissar att det var just Roddar-Anders alla berattelser om dventyr
pa just 50-talet som satt mig pa fel spar.



Jag minns att jag d&, som elvadring, lingtade fruktansvart mycket hem till
Sverige och jag minns att jag omdjligt kunde forstd hur ndgon frivilligt inte bara
vigrade att atervanda till landet, utan istillet valde att ge upp sin svenska
identitet och bli nyzeeldndare. Minns att jag fick for mig att han nu var pa vag
att ro hem, att syftet med rodden var att komma hem till Nya Zeeland igen. Fast
jag tycke det var en obegriplig omvig han tog.

Och jag minns, tror jag, att han var med pé vara rundturer for sjdméannen till
inca-ruiner 1 bergen. Jag har for mig att han och jag under tystnad vandrade
igenom dessa ruiner. Det minns jag framf0Or allt nér jag laser om det sista han
gjorde innan han gav sig ut pa roddturen 6ver Stilla havet. Pa sidan 182 1
Wirténs bok ldser jag hur han eldade upp sadant han inte langre behovde: ”Nu
forsvann fotografier pé tillfalliga bekanta fran Lima och vandringarna i Anderna
in 1 kakelugnen”. Jag laser om meningen och ser hur foton pa Roddar-Anders
och mig gar upp 1 rok. Det dr inte varje dag man Overraskas av att finna sig
bokstavligen bli kastad 1 elden d4 man laser en bok.

Roddar-Anders var en man som inte log 1 onddan. Jag minns honom och jag
minns att vi pratat, men jag minns inte att han sdg mig 1 6gonen, eller att han alls
tittade pd mig da vi vixlade nagot enstaka ord. Jo, det skulle vil ha varit den dir
gangen da det dverraskande ringde pd dorren mitt i natten. Det var en
overraskning, for vi antog alla att han just dé skulle befinna sig ldngt ute till
havs, halvvigs mellan Chile och Australien ungefar. Det visade sig att han
rdknat fel pd en massa saker, som t ex Humboldtstrommens styrka. Istéllet for
att ro vasterut, drevs han norrut. Tillslut strandade roddbaten mitt 1 den
nordchilenska stenoknens ingenstans. Nir han efter ett tag forstod att ingen
skulle komma och hjdlpa honom si borjade han gé barfota genom 6knen. I baten
hade han inte behovt ndgra skor, alltsd hade han inga skor. Efter att ha gatt hela
natten sd kom han fram till en vdg. Sedan drdjde det bara ndgra timmar innan
det kom en bil.

Under tiden hade det kommit ett nytt nummer av Allers veckotidning till
sjomanskyrkan. Dar fanns bland annat en intervju med Roddar-Anders gjord da
han var 1 Sméland for att tillverka sin nya roddbét, den vi tillsammans vintat pa
under nagra dagar 1 Lima. Jag minns hur han stdende ldste den intervjun da han
kommit tillbaka till oss efter sitt forsta, misslyckade roddforsok. Han liste
intensivt och jag har for mig att han log nér han liste. Det dr nog dérfor jag
kommer 1hag det sé vil, just for att det var sd ovanligt att han log. Minns ocksa
min forvaning over hans bestimda avsikt att géra om forsoket. Han skulle ro
over Stilla havet. S4 var det. Punkt och slut.

Han skulle hem.

Det ér sa jag minns det. Och det ar hir jag inte far thop min minnesbild med Per
Wirténs framstéllning.

Den litterdra figur som ligger bakom Roddar-Anders drivkraft dr snarare
Odysseus &n Robinson Crusoe. Atminstone som jag minns honom. Roddar-
Anders hade blivit utkastad 1 en f6r honom inte bara frimmande utan rent av



oacceptabel virld, den moderna individens virld. Han kunde inte stanna kvar
och anpassa sig till den virlden. Istillet skulle han dka hem. Wirtén berittar 1 sin
bok sddant jag inte haft en aning om och sadant jag vagt varit medveten om efter
att ha hort Roddar-Anders biografi berdttad av honom sjilv. Han hade varit en
begavad och tidigt fordldralos pojke som borjade studera 1 Uppsala. Men 1950,
ndr han var 24 ar, limnar han plotsligt Sverige och allt bakom sig. Han beger sig
ut pd en resa som tar honom via Europa och Afrika till Australien och
Soderhavet. Jag tror att han forsokte segla hem. Jag tror att han forsokte 1amna
den moderna virlden, med dess fixering pd individen. Allt det var en frimmande
vérld for honom. Han ville 1dmna den och &ka hem. Fragan var bara var hans
hem l4g. Han letade. Men hittade inte riktigt fram. Han gifte sig med en kvinna
frdn Soderhavet. De forsokte skapa ett hem pa Nya Zeeland. Det misslyckades.
Roddar-Anders fortsatte sitt sokande och rodde 6ver Indiska oceanen. Ironiskt
nog gjorde den bedriften honom till en hjilte i1 individernas virld. I triumf kom
han tillbaka till Sverige efter 22 ar. Han hade kommit tillbaka till Sverige, men
han hade inte kommit hem. Han var inte framme &nnu. Darfor skulle han ro over
Stilla havet.

Det ér sa jag minns honom och det dr sa jag idag tolkar mina minnesbilder av
honom. En man som var pé vég bort frin individernas vérld, bort fran det
fraimmande moderna samhéllet och tillbaka hem, tillbaka till det hem han trodde
skulle finnas men inte hade ndgon aning om var det 14g.

Naturligtvis var hela projektet domt pd forhand. Man kan inte ro sig bort fran
moderniteten. Hela projektet var djupt tragiskt, mer tragiskt &n Roddar-Anders
uppviaxt som fordldralds. Roddar-Anders insig vil antagligen att den moderna
varlden ar sjalvforstorande och att det inte finns ndgon vettig anledning att
stanna kvar pa ett sjunkande skepp. Alltsd hoppade han i en livbat och borjade
ro. Men det gjorde honom ju bara dubbelt tragisk, for som sagt, vi vet ju alla att
man inte kan ro bort frdn moderniteten. Det gar inte att lyckas med det som
Roddar-Anders forsokte sig pa, lika lite som det gér att se ndgon framtid 1 en
sjalvforstorande modernitet. Plotsligt kommer jag att tinka pa den amerikanske
stridsflygare som forsoker undkomma andra vérldskrigets vanvett genom att
ensam ro frdn Medelhavet till Sverige och som Joseph Heller skriver om 1
romanen Moment 22.

Roddar-Anders forsokte det omgjliga. For det borde han bli hedrad och
thdgkommen. Istillet har han blivit bortglomd av praktiskt taget alla, utom nigra
som traffade honom. En eloge till Per Wirtén for att han dterkallar minnet av
Roddar-Anders, mannen som moderniteten gjorde till hjdlte 6ver en natt for att
sedan glomma lika snabbt. Tack Per! Men nér du skriver in honom i den
individualitet han under hela sitt liv strdvade bort ifrén si ar jag radd att du énda
gor honom en otjénst.

Fast vem ar jag att doma? Det sldr mig att nar Roddar-Anders kom tillbaka till
Lima 1 borjan av 1974 {or att forbereda sitt andra forsoka sa var jag sedan flera
manader tillbaka i1 Sverige. Det var nog inte ndgra foton pd mig som han brinde



1 kakelugnen infor sitt andra forsok 1 februari det dret. Det dr nog bara négot jag
fick for mig, precis som det dr s mycket annat jag till och fran féar for mig.

Erik Téngerstad

Pers svar:

Jag forstar vad du menar. Men tror du tar fel.

For mig blev nyckeln de olika Soderhavsresenérerna jag skrev om: Sverre
Hansen och de andra. De flydde ju ocksa. Men inte frén individualismens
samhille. Jag tror nimligen ingen uppfattade Europa och USA som
individualismens samhéllen vid den hér tiden. De begrepp man finner nir man
gér tillbaka till badde sdna hir bocker och mer vetenskapliga, typ David
Riesmans om massans samhaélle, dr "maskinsamhallet", "massans samhélle",
"det organiserade samhillet", "den starka statens samhille". Samhillet praglades
ju av taylorismen som fornekade individens betydelse och forvandlade
minniskan till kugge 1 maskineriet. Det dr extremt tydligt hos Heyerdahl och
Hansen. Det finns sma séna strdk 1 Anders Manuskript, 1 form av 14tt nedlatande
attityd till medelsvenssons konserv- och radhusliv.

Jag tror alltsd att Anders flydde frin massan, frin det administrerade och
organiserade sambhdllet, till ett tillstdnd déar han kunde aterfinna en dkthet, en
inre sanning, den ursprungliga individen.

Jag tror inte det handlade om att "krossa" oceanen. Aven om det siikert finns
sdna inslag 1 boken. Men jag beskriver det han gor som en "sekulér
pilgrimsresa" for att dterfinna den egna individualitetens kéllsprang. Den
formuleringen ar den som jag tycker ar viktigast som forklaring.

Nu tror vi att hela samhillet 1dmnat det organiserade och att individen triumferat
mitt ibland oss. P4 kort sikt dr det sdkert sant. Men med lite langre
tidsperspektiv tror jag vi stir mitt i en helt annan process: att hela
forestillningen om méinniskan som autonom individ faller sonder, rinner som
sand mellan fingrarna. P4 samma géng faller naturligtvis den enkla
kollektivismen, som ju bara ar individualismens skugga eller baksida eller nat
sant.

Sa tanker jag.

Per W

Erik svarar:
Egentligen tror jag att vi dr 6verens om kontexten runt Roddar-Anders. Det du



skriver om Soderhavsresenidrerna Hansen, Heyerdahl m fl stiller jag helt upp pA.
Tvivlar heller inte pé att det finns smé sddana strdk 1 Roddar-Anders
Manuskript. Men hér borjar det brinnas. Jag tror inte att jag helt koper

din tolkning av just Roddar-Anders.

Det jag ddaremot helt haller med dig om éar idén att vi aktivt men ofta omedvetet
anvander oss av litterdra och andra kulturella forlagor dé vi gestaltar védra

egna liv. Det sitt pd vilket vi lever véra liv kommer inte (enbart) "inifran" oss
sjdlva, utan dr 1 stor utstrackning hamtat fran sddant vi mott och sddant vi moter
1 vara dagliga liv. Att havda nigot sddant &r en radikal kritik av hela den
moderna forestidllningen om individen.

Och liksom du tror jag att den forestéllingens dagar ér rdknade. Individen héller
pa att ta slut.

Detta med "massan" och "individen" ar intressant och komplext. Det luriga ér ju
att ingen vill tillhora "massan" utan alla vill vara en "heldjuten och autonom
individ". I det moderna far d4 "massan" en intressant karaktéristik. Alla
minniskor som tillsammans utgdr "massan" har en bild av sig sjdlva som
"individ" och som distanserad fran "alla andra" 1 "massan".

Detta kommer till ett tydligt uttryck 1t ex Heideggers tal om "den oegentliga
minniskan" som han kallar "das Mann" ("Mannet/Minniskat") i1 forhdllande

till den "egentliga méinniskan", "der Mann". Hos Heidegger édr "das Mann" det
typiska uttrycket for "massan". Och det vi maste gora, sdger han, ar att frigora
oss fran "det oegentliga" och bli "egentliga". Det knepiga ar ju bara att for
Heidegger (som jag tolkat honom) sé dr &ven den moderna forestdllningen

om individen en del av "das Mann". Att bli "egentlig" ar att gora sig kvitt hela
forestédllningen om "individen". (Det ar hela detta resonemang som Adorno
kritiserar 1 "Egentlighetsjargongen" dven om Adorno sjélv riktar tung kritik mot
forestéllningen om "individen")

An tydligare blir det i satirens form. I "Life of Brain" forsoker Brain jaga bort
sina ovdlkomna foljeslagare genom att ropa: "Ni ar alla olika". Varpa allla
("massan") med en mun svarar: "Ja, vi dr alla olika". En enda piper: "Inte jag".
Och mots av kompakt tystnad.

Det jag sdger ar att den moderna individen dr en del av massan, inte ndgon del
skiljd frdn massan. Men att 1 forestdllningen om den moderna individen ingér att
man som individ ar just skiljd frdn massan, alltsd den massa som man per
definition &r en integrerad del av. Hela retoriken kring "individen" ar fylld av
sjdlvmotsédgelse, liksom dven praktiken kring "individen".

Den som forsoker finna en viag ut ur detta dilemma blir antingen mangordigt



svarbegriplig/obegriplig som Heidegger eller Adorno. Eller ockséa helt
forstummad och/eller nedtystad som Roddar-Anders.

Kort sagt, jag koper inte din slutsats att Roddar-Anders skulle vara ett uttryck
for den moderna forestillningen om individen. Tvért om si tror jag att

han hela sitt liv kdimpade for att komma bort fran den forestédllningen och istillet
hitta "hem". Han skulle ro hem.

Aven om han vore fodd 1946 istillet for 1926 sé tror jag inte att Roddar-Anders
nagonsin skulle ha blivit en hippie. Hans grej, som jag minns honom och som
jag tolkat honom senare, var inte "sjidlvforverkligandet" utan istéllet att ta
avstand ifrdn allt detta moderna "sjalvforverkligande". Han ville 4ka hem, han
ville inte forverklga sig sjdlv. Han ville inte vara och heller inte bli nagon
individ, utan istillet ville han dka hem.

Men visst, jag spekulerar. Och visst, det vore skoj att ta del av vad han skulle
tyckt om droger och/eller Heidegger. (Skulle vara intressant att jamfora honom
med en sédan som Richard Matz, han som versatte Heidegger till svenska och
som tillhorde samma generation som Roddar-Anders)

Hur som helst, jag ser Roddar-Anders snarast som en slags medeltida eremit
som aktivt forsokte dra sig undan den moderna vérlden, med all dess inriktning
pa "individ" och "sjilvforverkligande" - inte som det utlitmata uttrycket for den
vérlden.

Det dr nog bereppet "sekulér pilgrimsresa" som jag har svért for 1 det har
sammanhanget. En pilgrimsresa gér ju ut pa att pilgrimen tar sig till en helig
eller pa annat sitt utmaérkt plats och sedan reser hem igen. En pigrimsresa ér en
resa tur-och-retur. Det som skiljer Roddar-Anders projekt frdn en pilgrimsresa
var just att han inte tdnkte dka tillbaka. For honm fanns ingen returresa. Hans
mal var inte vallfardsorten utan hemmet. Nar han kom fram skulle han stanna,
inte vinda ater. P4 det sittet blir det inte tal om nagon pilgrimsresa, vare sig
nagon andlig eller sekular.

Just pd den enda punkten tror jag inte att vi dr helt 6verens. Men vem har sagt att
man ska efterstrava konsensus?

allt val
Erik

Per:



Erik, full respekt for din tolkning av Anders. Vi ser honom pé lite olika

sdtt. Och jag skulle aldrig 1 livet sdga att just min &r det ritta. Men bara en
liten anméarkning om pilgrimsresa. Jag tror att "hemma" eller den plats
pilgrimsvandringen gick till var en inre och den fanns bara 1 biten ensam pa
havet. Nér han kom till Auckland var han inte "hemma". Han var lika "borta"
som 1 Lima eller Mullsjo. Intressant att du tdnker som jag: att forestillningen
om ménniskan som individ gar mot sitt slut. Just det ganska provokativa
pastdendet dr det ndmligen ingen som reagerat pd. Som om dom inte riktigt
vagar. Inga recensenter, inga bekanta eller okdnda som hort av sig om boken.
Just den delen begravs i nét slags generad tystnad. Som att pastdendet vore sé
korkat att det inte kan tas p4 allvar.

p

Erik:

Jo, vi dr nog dverens om det mesta, dven 1 vér bild av Anders. Nej, jag tror heller
inte att han kom hem nér han kom till Auckland. Egentligen tror jag aldrig att
han kom hem, eller att han ndgonsin kinde sig hemma nagonstans. Inte ens 1
baten. Han ville komma hem. Men det betyder ju inte att han ndgonsin gjorde
det. Det enda som var sdkert var att det inte fanns nagot "tillbaka", framfor allt
inte nigot "tillbaka hem". Det 4r nog denna totala hemldshet som é&r sa tragisk
och kuslig pad samma gang. Unheimlisch.

Detta med individen som en forestillning som nu snabbt gir mot sitt slut ar
nagot jag linge funderat over, ja faktiskt jobbat med. Jag kan bara instimma 1
allt du skriver om detta. Vi dr pd samma spdr. Men vi alla moderna ménniskor &r
sd fundamentalt rotade 1 forestillningen om individen att det inte dr l4tt att bryta
med den, Det dr darfor amnet mots av en séddan tystnad, tror jag. Man kan forsta
vad du sdger. Men hur ska man bemota det? Dérav recensenternas tystnad, tror

Jag.

Hade du publicerat detta for 14t sdga tjugo ar sedan hade du nog daremot fatt en
hogljud kritik. "Du har fel", skulle sékert recensenterna ha skrivit utan vidare
resonemang. Men idag kan man inte pd samma sitt avvisa ditt resonemang.
Dérav tystnaden. Vi befinner oss mitt 1 en historisk process, tror jag, Individens
dodskamp. Risken &r att vi snart star infor en vldsam konvulsion.

Allt val

E



